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ABSTRACT

The objectives of this study were to determine the effects of vine pruning and
drought stress treatments on the number of tuberous roots, total yield, and
quality of purple sweet potatoes (Ipomoea batatas (Lam.) L.). Experiments
were conducted using randomized complete block design (RCBD), one factor,
with 5 treatments including well-irrigated (control), vine pruning (at 35 days
after planting), droughted for 3 days, 5 days, and 10 days (after planting 30
days) with seven replications for each treatment. The results showed that the
treatments of pruning vines, droughted for 3 days, 5 days, and 10 days had
significantly improved some growth parameters and the number of
commercial tuberous roots (>9 roots/pot), commercial yield, and total yield
(>900 g/pot). The treatment of vine pruning at 35 days after planting or
applying drought for 3 days produced a higher total number of tubers roots
(>16 roots/pot) than the control treatment. The highest content of
anthocyanin (79,9 mg/ 100 g fresh weight) and total sugar (47,5 mg/g fresh
weight) was observed at the application of drought stress for 3 days.
Therefore, vine pruning at 35 days after planting or applying drought for 3
days is the best for enhancing the tuberous yield.

TOM TAT

Nghién cieu thiee hién nham xdc dinh anh hwéng cia cdt day va thoi gian xir
Iy khé han bang cdch xiét nude dén sinh trudng, nang sudt va phdm chat ci
khoai lang tim (Ipomoea batatas (Lam.) L.) trong trén gid the. Thi nghiém
duoe bo tri theo thé thire khoz hodn toan ngau nhién, mot nhdn 16 gom: doz
chitng (twdi nweée day di), cdt ngon ddy & 35 ngdy sau khi trong (SKT), xiét
nuoc trong vong 3, 5 va 10 ngady tinh tir thoi diém 30 ngay SKT. Thi nghiém
duoc lap lai 7 lan (1 chu trong khoai). Két qua cho thdy, cdt day 0 35 ngay
SKT, xiét medc trong vong 3, 5 va 10 ngay c6 anh huéng dén mot so chi tiéu
sinh truong. Nghiém thirc cdt day ¢ thoi dlem 35 ngay SKT va xiét mede 3
ngay co tong SO cu (trén 16 cu/chau) va s6 cii thiwong pham (hon 9 cu/chdu),
nang sudt tong (900 g/chdu) tot hon doi chitng. Nghiém thirc xiét nuée 3 ngay
SKT c6 ham luong anthocyanm va diong tong so cao, cdt day o thoi diém 35
ngay SKT va xiét meée 3 ngay giup cdi thién nang sudt cil.
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1. GIOI THIEU

Khoai lang 1a cAy nong nghiép véi cac ré cu lon,
chtra nhiéu tinh bét, anthocyanin va cac amino acid
dugc s dung véi vai trd ca rau lan luong thuc
(Steed & Truong, 2008; Rukundo et al., 2013). Hién
nay, c6 rat nhiéu giéng khoai lang; trong dé, giéng
khoai lang tim c6 nhiéu két qua nghién ctru dugc
cong bd voi muc dich gia ting ning suit va chat
luong vi thit cu ciia céc gidng khoai lang tim ¢6 chira
anthocyanin — 1a mot hop chét ¢é vai tro chdng oxy
hoéa, gitip hd trg chita bénh ung thu, viém, l3o hoa,
tang strc dé khang cho co thé. .., ddng thoi dwoc sir
dung rong réi trong linh vyc ché bién (Truong et al.,
2012). Dé gia tang nang suit ci, ngoai cac yéu td
phan bon va dinh dudng khoang thi nong dan
thuong sir dung hoa chat xir Iy hinh thanh cu dé ting
ning suat. Sir dung héa chét thuoc nhém triazole &
giai doan thanh 14p cu trong khoang 30 - 50 ngay
gilp gia tang ning suat khoai lang (Sivakumar et al.,
2010), dac biét hiéu qua khi trong chau trén mot sd
gidng khoai lang tim (Thao et al., 2016). Giéng
HL491 dugc trong chau véi mat do 5 day/chau két
hop véi xir Iy hexaconazole gay wc ché sinh truong
& giai doan thanh 1ap cu da giup khoai lang co thé
dat nang sut cao hon so véi trong mat d6 3 day/chau
va ning suat dat cao hon so v6i cing mat do khi
tréng ngoai dong ruong vai dién tich ludng twong
duong (Thao et al., 2019). Tuy nhién, viéc st dung
hoa chét thuong ty phat va mang hiéu qua khong 6n
dinh & céac 1an canh tac, ciing nhu gy 6 nhiém va
anh huong dén sac khoe nguoi s dung. Chinh vi
vay, cac bién phap an toan dé gia ting hinh thanh cu
ctia mot s gidng cay c6 ¢t duge cac nha nghién ciru
khuyén c4o sir dung nhu sir dung héa chat an toan
v6i lidu lugng phi hop, 4p dung ky thuat cit day
hoic xir 1y stress vo sinh nhu xiét nu6c (Saraswati
et al., 2004; Ahmed et al., 2012; Tan et al., 2014;
Thu et al., 2020). Khi canh tac khoai lang HL491
ngoai déng rudng, viéc cét day & thoi diém 50 ngay
sau trong da giup khoai lang HL491 tang s6 cu va
ning suat so voi khong cit day (Thu et al., 2020).
Cay khoai lang 1a c@y chiu han, mac du diéu kién
khoé han lau dai s€ lam gidm nang suat nhung xu ly
kho han tai thoi diém thich hop va ngan s& giup tap
trung dinh dudng, kich thich qua trinh thanh 1ap ré
ct, gop phan trong viéc gia ting qua trinh dong hoa
va tang nang suét (Labri et al., 2007; Laurie et al.,
2015). Hién nay, canh tac khoai lang trong chau la
phuong phap khd méi nhung vo cing hiru ich ddi
cac ho gia dinh ¢ d6 thi va nhitng noi c6 dién tich
nho. Canh tac trong chau s& gitp kiém soat dwoc
luong nudce tudi, phan bon va chu dong danh gia
dugc cac yéu té tic dong trén mot sé gidng ciy
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trong, dac biét 1a khoai lang (Saraswati et al., 2004;
Sakamoto & Suzuki, 2018). Chinh vi vdy, nghién
ctru nay duoc thuc hién nham muc dich danh gia
hiéu qua caa bién phap xur ly thanh 1ap cui an toan &
giai doan thanh 1ap ré cu 1a cit day va xiét nude dén
su sinh truong, kha nang hinh thanh cu, ning sut va
pham chat khoai lang tim HL491.

2. VAT LIEU VA PHUONG PHAP
2.1. Vit liéu nghién ctru

Gibng khoai lang tim HL491 c¢6 ngudn géc tir
Nhat Ban, do trung tdm nghién ctru va thyc nghiém
Hung Loc nhap noi ndm 1994 va dugc trong phd
bién & Vinh Long tir nam 2002. Bac diém cua giong
khoai lang tim HL491 1a 14 x¢é thuy, gan la mat dudi
mau xanh nhat, than tron, nho, mau xanh tim, ct
mau tia, thit ci mau tim dam, ti 1& chat kho tir 27 dén
31%, thoi gian thu hoach khoang 140-150 ngay
SKT, dat nang suat khoang 15-27 tan/ha.

2.2. Phwong phap nghién cau

Thi nghiém dwoc bd tri tai néng ho thudc
phuong Phuéce Théi, quan O Mén, thanh phd Can
Tho, trong diéu Kién ngoai troi tir thang 08/2020 dén
thang 01/2021. Nhiét do tai thanh phé Can Tho
trong thoi gian bé tri thi nghiém thap nhét dao dong
tir 22 dén 25°C, cao nhit dao dong tir 30 dén 33°C,
d6 4m khong khi tir 68 dén 90%, mua chi xuat hién
1 ngay trong thoi diém bd tri thi nghiém. Cac
nghiém thire bd tri xiét nude khong tiép xuc véi mua
trong thoi gian bé tri. Chau nhya trong khoai c6 mau
den, duong kinh day 1on 32 cm, dudng kinh day nho
25 cm va chiéu cao 27,5 cm (tong thé tich chau 18
dm3, chira khoang 9 kg gia thé). Gia thé trong gom:
dat thit + cat con (kich thuéc hat 0,05 - 0,25 mm) +
dat sach Tribat (Cong ty Sai Gon xanh), gi4 thé duoc
phdi tron voi ty 18 1:1:1 (4/5 thé tich chau). Pic tinh
dat cua gia thé dwoc phan tich nhu pH: 5,40, chat
hitu co: 4,24%; 0,19% N; 0,15% P,0s; 1,73
meq/100 g kali trao d6i va 8,15 meq/100 g calcium
trao ddi, am d6 cua gia thé lc bd tri thi nghiém
74,8%.

Thi nghiém duoc b tri theo thé thirc khbi hoan
toan ngau nhién mot nhan to gom 5 nghiém thic:
doi chimg (NT1) (khong xiét nuoc, khong cit day
trong suét thoi gian b tri thi nghiém), cit day khoai
thoi diém 35 ngay SKT (NT2) (cét 1 1an & day chinh,
chtra doan than chinh con lai khoang 40 cm, tuong
{rng voi giai doan khoai lang hinh thanh ré cii (Tan
va ctv., 2014)), xiét nuéc 3 ngay (NT3), 5 ngay
(NT4) va 10 ngay (NT5). Cit day chi thuc hién ¢
NT2, xiét nuéc chi thuc hién 1 1an & NT3, NT4 va
NT5 dugc tinh tir thoi diém 30 ngay SKT. Thi
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nghiém c6 7 1an 1ap lai, mdi lan 1ap lai 1a 1 chau
trong khoai. Gia thé duoc phdi tron va bé tri khoang
4/5 dién tich chau. S6 luong day gidng/chau 1a 5
doan day giéng (hom ngon). Hom gidng co chiéu dai
30 cm, ¢6 4-5 mat 14.

Phén bon duoc sir dung phan NPK bd sung cho
mot chau (Thao va ctv., 2019) theo cong thuc
khuyén cao 100 N- 80 P,Os -200 K,O ngoai dong
ruong (Hoa va ctv., 2017). Mot mét khdi (m3) b tri
duoc 23 chau véi chau véi luong N-P-K cho mdi
chau co thé tich 18 dm?1a 0,441 N-0,352 P,05-0,881
KO (g/chau). Phan bon dwoc chia thanh 6 14an bon,
gom: lan 1 (bon 16t): DAP 0,21 g, NPK (20-20-15)
0,1 g; lan 2 (5 ngay SKT): Ure 0,12 g, NPK (20-20-
15) 0,1 g; lan 3 (15 ngay SKT): Ure 0,2 g, NPK (20-
20-15) 0,1 g, KCI 0,1 g; lan 4 (60 ngay SKT): NPK
(20-20-15) 0,278 g, KCI 0,269 g; lan 5 (85 ngay
SKT): NPK (20-20-15) 0,35 g, KC1 0,5 g va lan 6
(120 ngay SKT): NPK (20-20-15) 0,35 g, KCI 0,6 .
MJi lan pha phan b sung cho 7 chau.

Sau khi trong day gidng, tién hanh cung cip
nuéce tudi cho day khoai 1 lan/ngay lién tuc trong 20
ngay dau, sau do giam con 2 ngay tudi 1 lan (tudi
w6t déu chau, lwong nude tudi cho mdi chau khoang
2 lit nude). Khong tudi nude cho cac chau khoai
lang & nghiém thiic 3, 4 va 5 trong khoang thoi gian
theo yéu cau, sau d6 tudi nudce trong tyr nhur nghiém
thiee ddi ching. Am do gia thé trude khi tudi 1a
khoang 70-80% va sau khi tudi nudc 1a 90-95% dbi
V6i ca nam nghiém thirc. Am d6 sau thoi gian xiét
nudc cua NT3, NT4 va NTS ghi nhan dugc ¢ vi tri
10 cm cach mit gia thé 1a 52-60%, 45-50% va 38-
40% tuong ung & ba thoi diém két thuc xiét nudc
cua 3 nghiém thirc. Cac nghiém thirc dugce cham soc,
tugi phun thudc trir sau bénh khoang 10 ngay phun
tudi 1 1an va st dung ddng nhét & tat ca cac nghiém
thire. Cac nghiém thiee duoc tién hanh thu hoach
ddng loat tai thoi diém 150 ngay SKT.

2.3. Phuwong phap danh gia cac chi tiéu

Céac nghiém thirc dugce danh gia ham luong dinh
dudng gia thé (phan tich tai B6 mon Khoa hoc dit,
Trudng Pai hoc Can Tho), ghi nhan 4m do6 dat ¢ thoi
diém trudc khi xiét nude va trude khi tudi lai & cac
nghiém thirc (do bang may Takemura, Nhat). Cac
chi tiéu sinh trudong dugc khao sat & 2 day chinh/lap
lai va tinh trung binh, vao thoi diém 30 va 60 ngay
SKT: chiéu dai day dai nhét (do), duong kinh than
day (do), chiéu dai 16ng (do l6ng thi 3 tinh tir dot),
chi s6 digp luc t6 (do 2 1a trwéng thanh: 1a truong
thanh th 4 va thr 5 tinh tir dot khoai, may Spad
Chlorophyll meter 502 plus (Konica Minolta)).
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Céc chi tiéu ning suét tai thoi diém thu hoach:
tong sb cii (dém tong so ci hinh thanh trén chau), s6
cu thuong pham (cu >50 g), nang suat tng (g/chau),
nang suit ci thwong pham (g/chau).

Céac chi tiéu va tham khao phuong phap phén
tich pham chét tai thoi diém thu hoach: ham lugng
anthocyanin thit cii (Ctic va ctv., 2004; c6 b sung
phuong phéap 1ic cua Steed & Truong, 2008), ham
luong duong tong sé (Dubois et al., 1956), ham
luong chat khé thit cu.

2.4. Xirly sb ligu

Xir1y s6 ligu bang chuong trinh SPSS 21.0, phén
tich phuwong sai, so sanh cac gia tri trung binh bang
phép thir Duncan & muc y nghia 5% hoac 1%.

3. KET QUA VA THAO LUAN
3.1. Két qua chi tiéu sinh truwéng

Bang 1 cho thay, chiéu dai day giita cac nghiém
thirc khong c6 sy khac biét tai thoi diém trudc khi
xtr Iy 1a 30 ngay sau khi trong. Tai thoi diém 60 ngay
SKT, chiéu dai day khoai lang tim gitra cac diéu kién
xtr Iy khac biét c6 ¥ nghia thong ké & mic 5%, thoi
gian xiét nudc tai ba thoi diém 3 ngay, 5 ngay va 10
ngay chua thé hién sy khac biét nhau qua phan tich
thong ké so véi ddi ching, riéng nghiém thirc cat
day 35 ngay SKT (95,6 cm) c6 chiéu dai day ngén
nhét nhung khong khac biét thong ké so véi nghiém
thirc xiét nude 10 ngay (107 cm). Trong qué trinh
canh tac khoai lang, cung cip dinh dudng hop 1y s&
gitp cho khoai lang sinh trudng t6t, gia tang so
nhanh, sé 14 va chiéu dai day dé cung cip nguon
dinh dudng cho qua trinh hinh thanh ct (Tan va ctv.,
2014).

Cac nghiém thirc xtr 1y hinh thanh cu khong c6
su khéc biét nhau qua phan tich thong ké vé& duong
kinh than day & hai thoi diém khao sat 30 va 60 ngay
SKT. Buong kinh than day trung binh dao dong 3,40
mm dén 4,08 mm. Theo Hung va ctv. (2010), trong
qué trinh phat trién, khoai lang c6 duong kinh than
trung binh 0,3-0,6 cm, duong kinh day khoai ting
theo thoi gian sinh truong twong dong véi viée phat
trién cac soi bo mach van chuyén chat dinh dudng
dap ung nhu cau dinh dudng ngay cang ting cua diy
khoai. Do cdy khoai lang 14 cdy trong c6 kha ning
chiu han va sy sinh truéng cua mot s gidng khoai
lang khéng c6 sy chénh 1éch 16n khi dap tng vai cac
méc 4m d0 dat khac nhau do hinh thanh mét s6 co
ché thich nghi (Lewthwaite & Triggs, 2012). Cay
khoai lang c6 thé ton tai dwoc ¢ diéu kién “stress”
khé han khic nghiét & mic 30% trong khoang thoi
gian dai va sinh truong tot ¢ didu kién am do duy tri
& muc 60% (Laurie et al., 2015). Két qua thi nghiém
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cho thiy, cay khoai lang HL491 van c6 thé sinh
truong binh thuong & cac thoi diém xiét nude khac
nhau. Mic 4m d6 sau xiét nude 10 ngdy van gitp
cdy c6 kha nang phyc hoi tt sau khoang thoi gian
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khong duogc tudi nude khi cdy van co chi tiéu sinh
truong khong khac biét so véi cac nghiém thirc con
lai ¢ thoi diém 60 ngay SKT.

Bang 1. Anh hwéng cia diéu Kién xir Iy hinh thanh ci dén chiéu dai diy va dwong kinh than diy khoai

lang tim HL491 trong chau

Chiéu dai diy (cm)

Pudng kinh thin diy (mm)

bidu kign xir ly

30 ngay SKT 60 ngay SKT 30 ngay SKT 60 ngay SKT
NT1: Ddi chimg 94,3 1240 a 3,27 4,19
NT2: Cit day 35 ngay SKT 103,0 95,60 b 3,59 4,22
NT3: Xiét nudc 3 ngay 98,8 117,1a 3,39 3,87
NT4: Xiét nudc 5 ngay 97,8 1189a 3,38 4,01
NT5: Xiét nudc 10 ngay 101,7 107,2 ab 3,38 4,11
F ns * ns ns
CV (%) 12,9 14,7 9,01 8,84

Ghi chii: Nhitng $6 ¢6 chir theo sau giong nhau trong ciing mét ¢ét thi khdc biét khong ¥ nghia thong ké qua phép thir
Duncan, ns: khéng khdc biét, *: kKhdc biét ¢ mitc y nghia 5%. (NT: Nghiém thic).

Két qua chi tiéu sinh truong & Bang 2 cho thay,
cac nghiém thic xir 1y xiét nuée va cit day da anh
huong dén chiéu dai 16ng khoai lang tai thoi diém
60 ngay SKT. Chiéu dai 16ng dai nhat khi chau dugc
xir 1y xiét nude 5 ngay (5,63 cm) nhung khong khéac
biét so vai xir Iy xiét nuée 10 ngay (5,4 cm), riéng
Xiét nude 3 ngay va cit day co chiéu dai 1ong day
ngén va khong khéc biét thong ké so vai dbi chung.
Theo Ngo va Loc (2004), 1ong khoai lang c¢6 chiéu
dai trung binh tir 3 d&én 7 cm. Sau khi xiét nudc, day
khoai ciia NT4 va NT5 phuc hdi va tiép tuc sinh
truong thuan loi nén kha nang vuon long tai thoi
diém 60 ngay SKT dai hon so véi 3 nghiém thirc con
lai.

Nhin chung, viéc xir Iy hinh thanh ci da anh
huong dén chiéu dai 16ng day, chiéu dai day va chi
s6 diép luc td ciing c6 xu huéng giam & thoi diém

60 ngay SKT so vai thoi diém 30 ngay SKT,nhung
giita cac diéu kién xu 1y chi s diép luc t6 khong
khac biét qua phan tich théng ké so v6i nghiém thirc
dbi chung. Chi sé diép luc té trung binh dao dong tir
35,2 dén 36,9. Theo Nedunchezhiyan et al. (2012),
su thiéu hut nuéc anh huong dén sy sinh trudng caa
cdy trong dac biét khi tinh trang thiéu hut kéo dai.
Sy thiéu hut nudc trong ciy trong lam gia ting su
tong hop abscisic acid (ABA) lién quan dén sy dong
m¢ khi khau nham lam giam sy thoat hoi nudc cho
cdy, nhung ciing anh hudng dén sy sinh truéng cua
cdy (Zlatev & Lidon, 2012). Cac giéng khoai lang
khéc nhau c6 sy sinh trudéng dap tng véi cac muc
d6 chiu han khac nhau (Lewthwaite & Triggs,
2012). Theo Laurie et al. (2015), mét sé gidng khoai
lang khong thé hién 15 su khac biét vé dic tinh sinh
truong mac di xir 1y cac diéu kién kho han khac
nhau.

Béang 2. Anh hwéng cia diéu kién xir Iy hinh thanh ci dén chiéu dai 16ng diy va chi s6 diép luc té khoai

lang tim HL491 trong chau

Chiéu dai 16ng diy (cm)

Chi sb digp luc té (chi s6 SPAD)

bidu kign xir ly

30 ngay SKT 60 ngay SKT 30 ngay SKT 60 ngay SKT
NT1: Ddi chimg 5,17 446¢C 36,7 37,0
NT2: Cit day 35 ngay SKT 5,32 419c 36,1 34,0
NT3: Xiét nudc 3 ngay 5,35 4,8 bc 36,6 354
NT4: Xiét nudc 5 ngay 5,38 5,63 a 38,6 34,9
NT5: Xiét nudc 10 ngay 5,43 5,4 ab 36,4 34,4
F ns il ns ns
CV (%) 12,7 13,7 4,57 9,15

Ghi chit: Nhitng s6 cé chit theo sau gidng nhau trong ciing mét ¢t thi khac biét khéng y nghia thong ké qua phép thir
Duncan, ns: khéng khdc biét, **: khdc biét & mirc y nghia 1%. (NT: Nghiém thsic).
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3.2. Két qua chi tiéu ning suit

Ning sudt khoai lang dwoc trinh bay ¢ Bang 3
cho thay, s6 cu thuong phdm & cac nghiém thirc xir
Iy xiét nudc va nghiém thic cit day dat trén 8
cu/chau cao hon so voi nghiém thire dbi ching. Tuy
nhién, s6 cu thuong phim va tong sé cu ¢ hai
nghiém thic xiét nude 5 ngay va 10 ngay khong
khac biét thong ké so voi nghiém thirc dol chung,
riéng nghiém thue xiét nude 5 ngay va cét day co
tong s6 cu dat cao (trén 16 cu/chau).

Ning sut ci thwong pham va tong nang sut c
giita cac diéu kién xu 1y khac biét nhau qua phan
tich théng ké & mirc 1%. Cac nghiém thuc xu Iy hinh
thanh cu déu cho tong nang suit cu trung binh cao
hon so v&i dbi ching véi trén 1.000 g/chau. Vé ning
suit cu thuong pham, nghiém thuc cit day khong
khac biét thdng ké so v6i nghiém thie déi chimg va
cac nghiém thirc xir Iy kho han déu c6 nang suat cu
thwong pham trung binh trén 1 kg/chau. Nhin chung,
xir Iy kho han ¢ giai doan ngin c6 anh huong dén
kha nang hinh thanh cu va sy phat trién cia ci khoai
lang. Su tc ché sinh trudng ¢ giai doan 30-50 ngay
da gop phan gitp gia tang sy hinh thanh va phat trién
ré cu thuong pham (>50 g). Cac nghiém thuc khi
duogc xir 1y kho han, s6 luong cu thwong pham khong
khac biét so vai nghiém thire d6i chimg nhung khoi
lwong trung binh cu nang hon nén ning sut cu ciing
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cao hon. Theo Ngo va Loc (2004), khi than 14 ngiing
sinh truéng va bat dau giam xudng thi téc do phat
trién cua cui ting nhanh & giai doan sau khi thanh 1ap
ct. Ngoai ra, viéc cung cap phan bén sau thoi diém
nay sé& gitp day khoai lang tiép tuc phat trién va dinh
dudng tap trung vao qua trinh phat trién cu
(Akinmutimi, 2014; Tan va ctv., 2014).

Theo Laurie etal. (2015), duy tri am d¢ dat trong
& khoang 30% trong khoang thoi gian dai s€ lam
giam nang suit khoai lang, tuy nhién mét sé giéng
van khong anh huéng dén nang suit khi xtr 1y kho
han. Su xur Iy kho han phu hop s& giup cdy trdng tao
ra mot co ché phan vé nham thich nghi véi diéu kién
khic nghiét ciia moi truong nhu thay doi dic tinh
sinh trudng cla cdy hodc thay doi thoi gian ra hoa
(Franks et al., 2007; Schmalenbach et al., 2014;
Bodner et al., 2015). Mot sb loai cay trong c6 kha
ning gia ting ning suat khi tiép xtc vai didu kién
stress kho han trong thoi gian ngan (Serraj et al.,
2003; Khanna-Chopra & Singh, 2015). Dleu nay co
lién quan dén dic tinh di truyen & mot s6 loai cay
trong, lién quan dén co ché thich nghi cua cay trong
trong diéu kién song bat lgi (Serraj et al., 2003;
Reddy et al., 2009). Trén mét s6 cdy ho dau, khi xtr
ly kho han ¢ giai doan trudce khi ra hoa gitp su hinh
thanh hoa sém va gia ting khdi luong hat khoang 30
- 50% so véi cay khong xir 1y kho han (Gaur et al.,
2008).

Bing 3. Anh hwéng cia diéu kign xir 1y hinh thanh cii dén thanh phin niing suit va ning suit trung

binh/chau cia khoai lang tim HL491

Thanh phin niing suit va niing suit méi chau (5 diy khoai/chiu)

Diéu kién xir 1y S6 cu thwong

Téng s cu

Ning sudtci  Tong ning suit

phim thwong pham (g) cu (9)
NT1: Béi chiing 743Db 12,0b 782,9b 905,7 b
NT2: Cit day 35 ngay SKT 9,71a 16,3 a 904,3 ab 1.092,9 a
NT3: Xiét nudc 3 ngay 9,57 a 16,3 a 1.025,7 a 1.231,4a
NT4: Xiét nudc 5 ngay 8,4 ab 13,7b 1.024,3a 1.2229a
NT5: Xiét nude 10 ngay 8,6 ab 130b 1.031,4a 1.205,7 a
F * ** ** **
CV (%) 15,0 10,6 13,5 11,1

Ghi chii: Nhitng s6 ¢é chit theo sau gidng nhau trong ciing mét ¢t thi khac biét khéng y nghia thong ké qua phép thir
Duncan, *: khdc biét 6 mitc y nghia 5%, **: khac biét 6 mitc y nghia 1%. (NT: Nghiém thac).

3.3. Két qua chi tiéu pham chét

Bang 4 cho thdy ham lugng anthocyanin gitra
cac dieu kién xu 1y khac biét nhau qua phan tich
thong ké & mirc 5%, k§y thuat cat day anh hudng dén
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su hinh thanh anthocyanin. Ham lugng anthocyanin
cao nhat & nghiém thirc xur Iy xiét nude 3 ngay (79,9
mg/100 g KLCK), nhung khac biét khong y nghia
thong ké so véi mot s nghiém thic.
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Bang 4. Anh hwéng cia diéu ki¢n xir Iy hinh thanh ci dén pham chit thit cii khoai lang tim HL491

trong chau

Chi tiéu pham chit thit ci

biéu kién xir Iy

Ham lwgng anthocyanin
(mg/100 g KLCK)

Ham lwong chat
khé thit cii (%)

. Ham lwgng dwong
tong so (mg/g KLCT)

NT1: Bdi chiing 76,8 a 42,1 ab 333a
NT2: Cit day 35 ngay SK1 55,8 b 38,8b 33,0a
NT3: Xiét nudc 3 ngay 799 a 475a 30,4 b
NT4: Xiét nudc 5 ngay 66,1 ab 43,6 ab 29,0b
NT5: Xiét nudc 10 ngay 65,4 ab 473a 31,0 ab
F * * **
CV (%) 20,8 12,9 6,92

Ghi chii: Nhitng s6 ¢6 chir theo sau giong nhau trong ciing mét ¢ét thi khdc biét khéng ¥ nghia thong ké qua phép thir
Duncan, ns: khong khdc biét, *: khac biét ¢ mirc y nghia 5%, **: khdc biét ¢ mirc y nghia 1%, KLCK: khoi luong chat

kho, KLCT: khéi heong chdt tuoi. (NT: Nghiém thirc).

Déi véi cac gidng khoai lang tim, ham lwong
anthocyanin dong vai tro quyét dinh mau sic coa thit
cu (Steed & Truong, 2008). Theo nghién ciu cua
Truong et al. (2012), thit ca khoai lang tim chua
nhiéu anthocyanin, 13 hop chat mau ty nhién c6 vai
trd chong oxy hoa, hd trg chira bénh ung thur va ting
stc dé khang cho co thé. Ham lugng anthocyanin
trong cu thay d6i phu thudc chi yéu vao yéu té gidng
va khéi luong cu khac nhau ciing anh huong dén
ham Iugng anthocyanin trong thit ca (Truong et al.,
2012; Phuong, 2016).

Ham lugng duong tong sé khac biét co y nghia
qua phan tich thdng ké & muc 5%, nghiém thic cét
day c6 ham luong dwong thip nhat (38,8 mglg
KLCT), ham luong dudng téng sé cao nhét (47,5
mg/g KLCT va 47,3 mg/g KLCT) ghi nhan & diéu
kién xiét nude 3 ngay va 10 ngay.

Ham luong chat kho thit cu cao nhit ¢ nghiém
thirc ddi chimg va cat day (tir 33%) nhung khong
khac biét so vé6i nghiém thic xiét nuée 10 ngay,
riéng hai nghiém thirc xiét nudc 3 ngay va 5 ngay co
ham luong chit kho thit ci thap nhit. Két qua nay
pht hop véi nghién ciru ctia Hung et al. (2010), Tan
va ctv. (2014) vé ham luong chit kho cua thit cu
khoai lang tim thuong dao déng trong khoang 28-
32%; nhung thap hon so v&i nghién ciru ciia Hoa et
al. (2017) khi trong giéng HL491 trong diéu kién
ngoai dong.

Nhin chung, phdm chét thit cu khac biét khong
1d gitta cac nghiém thirc. Do ¢6 su chénh léch vé
khdi Iugng trung binh cua ci nén ham lwong chat
kho ¢ cac nghiém thuc xir 1y hinh thanh ct c6 xu

huéng thap hon co thé do cu dugc hinh thanh cham
hon hodac do bi trc ché sinh truong gidn doan nén chi
tiéu nay c6 xu hudng thap hon so véi cac bién phap
khac.

4. KET LUAN VA PE XUAT
4.1. Kétluan

Céc bién phéap xtr Iy hinh thanh ci gdm cét day
va xiét nu6c c6 anh huong dén sinh truong cua day
khoai lang & mot s6 chi tiéu sinh truéng tuy nhién
khong ¢6 su khac biét & mot s6 dic tinh sinh truong
nhu duong kinh than va chi s6 diép luc té.

Tudi nude day du két hop cat day khoai véo thoi
diém 35 ngay SKT; khong cét diy nhung xiét nudc
3, 5 va 10 ngay vao thoi diém SKT (30 ngay) cho
ning suit tong cao nhit. Ning suat thip nhit ¢
nghiém thirc cung nude ddy du, khong cit day. Cac
nghiém thirc xiét nudce c6 khéi luong thuong pham
dat cao hon so v6i nghiém thirc di ching. Nghiém
thire xiét nudce 3 ngdy c6 cac chi sb niang sut déu
cao hon so véi ddi chung.

Pham chit cu & cac nghiém thirc xiét nude déu
¢6 ham luong anthocyanin va duong tong sé khac
biét khong ¥ nghia so véi nghiém thirc dbi chang.
Bién phép cét day thi cti 6 ham lugng chat kho thit
ciing khéc biét khong ¥ nghia so vai d6i ching.

4.2. Pé xuit

St dung bién phap cit day hoac xiét nuge 3 ngay
(tinh tur thoi diém 30 ngay SKT) gitip gia tdng tong
O cu khoai lang HL491 trong diéu kién trong chau.
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